STAROSTA KRAKOWSKI
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AB.V.6740.1.49.2022 KJ

DECYZJA NR AB.V.1.632.2022

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U.
z 2021 r., poz. 2351 z pdzn. zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 735 z pézn. zm.),

po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 22 lutego 2022 r.,

zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu oraz projekt
architektoniczno - budowlany i udzielam pozwolenia na budowg¢

dla Inwestora:
Wodociagi Michalowice Sp. z o.0., ul. Plac Pilsudskiego 1, 32-091 Michalowice,

obejmujace:
,Budowa zbiornika wyréwnawczego na wodg pitng o poj. ok. 330 m3, budowa utwardzenia terenu,
budowa instalacji kanalizacji deszczowej oraz budowa palisady betonowej na dz. nr 140/9 w m.
Raciborowice, gm. Michalowice”,

kategoria obiektow: XXX.
Projektant giéwny: mgr inz. arch. Ewa Wielgosz — posiadajaca uprawnienia budowlane do projektowania w

specjalnosci architektonicznej bez ograniczen nadane decyzja nr MPOIA/057/2014 z dnia 15 grudnia 2014 r. oraz
wpisana na liste cztonkéw Matopolskiej Okregowej Izby Architektow pod numerem MP-2113;

Projektant (branza sanitarna): mgr inz. Maciej Lewandowski — posiadajacy uprawnienia budowlane do
projektowania bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen: cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych - nadane decyzjg nr: 35/09 z dnia 14 wrzes$nia 2009
r. oraz wpisany na liste czlonkéw Malopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem
MAP/1S/0620/09.

z zachowaniem nastgpujacych warunkéw:
1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych:
a) spelnienie wymagan zawartych w uzgodnieniach branzowych oraz w innych dokonanych uzgodnieniach, pozwoleniach;
b) roboty budowlane nalezy wykonaé zgodnie z zatwierdzonym projektem, sztuka budowlang i obowigzujacymi przepisami,
teren budowy odpowiednio zabezpieczy¢;
¢) w zwiazku z art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony zobowiazuje si¢ inwestora do uwzglgdnienia
ochrony $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegélnosci odnowg gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania
terenu i stosunkéw wodnych. Dopuszcza si¢ wykorzystanie i przeksztalcenie elementéw przyrodniczych wylacznie w
zakresie okreslonym w dokonanych uzgodnieniach i warunkach niniejszej decyzji o pozwoleniu na budowg. Przy
prowadzeniu robét budowlanych nalezy uwzglednié obowiazki dotyczace ochrony drzew i krzew6w wynikajace z ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;
d) roboty budowlane mozna rozpoczaé jedynie na podstawie decyzji o pozwoleniu na budoweg i mozna je wykonywa¢ tylko
na terenie objetym pozwoleniem.
2. Szczegbétowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:
a) inwestor jest zobowigzany do dokonania czynnosci, o ktérych mowa w art. 42 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane; :
b) kierownik budowy obowiazany jest do spelnienia wymogéw okreslonych w art. 45a ust. 1 ww. ustawy;
wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1-4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

Obszar oddzialywania obiektu (-6w), o ktérych mowa w art. 3 pkt 20 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane, obejmuje dziatki nr 140/2 i 140/9 w m. Raciborowice, gm. Michatowice.

UZASADNIENIE

W dniu 22 lutego 2022 r. Inwestor za posrednictwem Petnomocnika, ztozyt w tut. organie adm. arch.-
bud., wniosek o pozwolenie na budowe, ktérego zakres zostal sprecyzowany w dniu 21 marca 2022 r. co



zostalo uwzglednione w sentencji nin. decyzji i na taki zakres inwestycji jest wydawana niniejsza decyzja
pozwolenia na budowe.

Po sprawdzeniu kompletnosci zlozonego wniosku pozwolenia na budowe pod wzglgdem formalnym,
w dniu 3 marca 2022 r., na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego, zwanej dalej ,,Kpa”, wezwano Inwestora dziatajacego za posrednictwem Petnomocnika, do
uzupetnienia brakéw formalnych ziozonego wniosku o pozwolenie na budowe w terminie 14 dni od dnia
doreczenia korespondencji. Korespondencje Peinomocnik Inwestora odebral w dniu 7 marca 2022 r., a
wspomniane wezwanie zostato uzupetnione w dniu 21 marca 2022 r.

Po stwierdzeniu kompletnosci ztozonego wniosku pozwolenia na budowe, tut. organ administracji
architektoniczno — budowlanej wykonal czynnosci majace na celu ustalenie obszaru oddziatywania dla
planowanego zamierzenia inwestycyjnego, a zatem ustalenia stron postgpowania, na podstawie przywotanych
ponizej przepisow. Zgodnie z definicjg strony postgpowania w sprawie pozwolenia na budowe, zawarta w art.
28 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane: , stronami w postgpowaniu w sprawie pozwolenia na budowe sq.
inwestor oraz wiasciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzqdcy nieruchomosci znajdujgcych sig w obszarze
oddzialywania obiektu”. Z kolei przez obszar oddzialywania obiektu, zgodnie z art. 3 pkt 20 ww. ustawy,
nalezy rozumieé, ze jest to: ,feren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie przepiséw
odrebnych, wprowadzajgcych zwigzane z tym obiektem ograniczenia w zabudowie tego terenu”. W wyniku
dokonanej analizy tut. organ adm. arch. — bud. stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie pozwolenia na budowg,
brak jest przepisow odrebnych wprowadzajacych ograniczenia w zabudowie terenu, w otoczeniu takich
obiektow budowlanych. W zwiazku z powyzszym w tym przypadku obszar oddziatywania obiektéw sprowadza
sie do terenu objetego inwestycja przez fakt, iz ograniczenie w zabudowie dzialek dotyczy jedynie tej dziakki,
na ktorej fizycznie zlokalizowana jest przedmiotowa inwestycja i to jedynie w miejscu jej lokalizacji. Jednak ze
wzgledu na to, iz dz. nr 140/2 w m. Raciborowice stanowi dojazd do nieruchomosci inwestycyjnej tut. organ
uwzglednit wlasciciela tej dziatki jako strong w nin. postgpowaniu.

Wobec powyzszych ustalen w dniu 30 marca 2022 r., zgodnie z art. 61 § 4 oraz art. 10 § 1 Kpa, tut.
organ administracji arch. — bud. zawiadomit o planowanym zamierzeniu inwestycyjnym strony postepowania,
ustalone zgodnie z dyspozycja art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane. Jednoczesnie tut.
organ administracji arch. — bud. dokonat réwniez sprawdzenia kompletnosci dokumentacji projektowej, w mys$l
zapis6w art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 1. - Prawo budowlane i na podstawie art. 35 ust. 3 ww.
ustawy, w dniu 30 marca 2022 r. postanowieniem natozy} na Inwestora reprezentowanego przez Pelnomocnika,
obowigzek usuni¢cia wskazanych nieprawidlowosci w dokumentacji projektowej w terminie do dnia 31
sierpnia 2022 r. W dniu 13 maja 2022 r. Pelnomocnik Inwestora uzupelit dokumentacj¢ projektowa. W
zwigzku z uzupetnieniem dokumentacji projektowej, tut. organ adm. arch. — bud. w dniu 17 maja 2022 r., przed
wydaniem decyzji, na podstawie art. 10 § 1 Kpa, zawiadomil strony postgpowania, o skompletowaniu
materialu dowodowego w niniejszej sprawie. Ponadto zgodnie z art. 10 § 1 Kpa tut. organ poinformowat
réwniez strony o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych w przedmiotowej sprawie dowodow i
materialow, w terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia. Na tym etapie postepowania, strony nie
skorzystaly z przystugujacego prawa do wniesienia uwag i zastrzezef do przedmiotowej inwestycji. Uwagi i
wniosk6w nie ztozono.

Zamierzenie budowlane zatwierdzone nin. decyzja o pozwoleniu na budowe nie narusza przepisow
odrebnych oraz jest zgodne z ustaleniami dotyczacymi przeznaczenia, zasad i warunkéw zagospodarowania
oraz og6lnych zapisow uchwaty Nr XVIII/102/2016 Rady Gminy Michatowice z dnia 29 lutego 2016 r. w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Michatowice dla obszaru
Gmina Michalowice Potudnie z p6zn. zm. Zgodnie z czg$cig graficzng ww. planu, przedmiotowe zamierzenie
inwestycyjne zlokalizowane jest w terenie obiektéw i urzadzen infrastruktury technicznej, oznaczonym na
rysunku w planie symbolem ,J.W.03”. Zgodnie zas§ z § 30 ust. 2 pkt 1 b ww. uchwaly, cyt.: ,Jako
przeznaczenie podstawowe terenu ustala sig: obiekty i urzqdzenia w zakresie: infrastruktury wodociggowej -
W, Natomiast zgodnie z § 30 ust. 3 ww. uchwaly cyt.: ,Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala si¢ mozliwosé
lokalizacji: zieleni urzqdzonej; nie wydzielonych na rysunku planu dojazdéw i dojsé pieszych, urzgdzen i sieci
infrastruktury innych niz wymienione w ust. 2 pkt 3”. Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne speinia
wymagania zawarte w rozdziale II ww. uchwatly, ustalajagcym warunki zagospodarowania terenu w tym,
wskaznik terenu biologicznie czynnego, wskaznik powierzchni zabudowy, intensywno$¢ zabudowy.

Podsumowujac, majac na uwadze powyzsze przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne jest zgodne i nie
narusza ustalen dotyczacych przeznaczenia, zasad i warunkéw zagospodarowania oraz ogélnych zapiséw ww.
uchwaly.

Inwestycja jest zlokalizowana poza obszarami Natura 2000. Najblizszy obszar chroniony ,Natura
2000” to obszar o oznaczeniu PLH120069 ,.Laki Nowohuckie” znajdujacy si¢ w odleglosci ok. 6,6 km od
przedmiotowego zamierzenia. Majac na uwadze powyzsze oraz biorac pod uwage charakter przedsigwziecia,
nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na stan siedlisk przyrodniczych,
zar6wno na etapie realizacji jak i eksploatacji przedmiotowej inwestycji. Podsumowujac powyzsze, planowane



przedsiewzigcie nie wymagato przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na obszar Natura 2000,
w myS$l art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Tut. organ administracji arch. — bud. dokonal réwniez analizy pod katem oddziatywania
przedmiotowej inwestycji na Srodowisko, biorgc pod uwage rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzieé moggcych znaczqco oddzialywaé na Srodowisko. Po dokonanej
analizie stwierdzono, ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie zostalo zaliczone do zadnego z rodzajow
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco zawsze lub potencjalnie oddzialywaé na $§rodowisko. Zatem przedmiotowe
zamierzenie inwestycyjnie nie wymagalo uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsiewziecia, na podstawie art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko.

Przedlozony do zatwierdzenia projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno -
budowlany zostal opracowany i sprawdzony przez osoby posiadajace odpowiednie uprawnienia budowlane do
projektowania i wpisane do wlasciwej izby samorzadu zawodowego. Projektanci zlozyli stosowne
o$wiadczenia, zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane o sporzadzeniu
projektu, zgodnie z obowigzujagcymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Projekt zagospodarowania
terenu oraz projekt architektoniczno - budowlany posiada wymagane przepisami opinie i uzgodnienia. Teren,
na ktérym zostalo zaprojektowane przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne (przedstawione na projekcie
zagospodarowania terenu) zaliczony jest do rodzaju uzytku gruntowego — ,,RIIIa”. Ze wzgledu jednak na rodzaj
projektowanego obiektu oraz majac na uwadze tre§¢ pisma z dnia 8 maja 2014 r., znak:
GKiK.I11.6622.8.134.2014.MZ wydanego przez Starostwo Powiatowe w Krakowie Wydzial Geodezji,
Kartografii i Katastru nin. inwestycja nie wymaga uzyskania decyzji na wylacznie gruntu z produkc;ji rolne;j.

Projekt zagospodarowania terenu zostal opracowany zgodnie z przepisami, w tym techniczno -
budowlanymi. Projektant dotaczyl informacj¢ dotyczaca bezpieczefistwa i ochrony zdrowia ze wzgledu na
specyfike projektowanego obiektu budowlanego, uwzglednianej w planie bezpieczenstwa i ochrony zdrowia.
Inwestor ztozyt o§wiadczenie, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane w zakresie objetym niniejsza decyzjg. Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. - Prawo budowlane: , kazdy ma prawo zabudowy nieruchomosci gruntowej, jezeli wykaze prawo do
dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane, pod warunkiem zgodnosci zamierzenia budowlanego z
przepisami”. Podczas prowadzonego postepowania w sprawie udzielenia pozwolenia na budowe stronom
postepowania zapewniono czynny udzial w postgpowaniu oraz zapewniono im mozliwos$é zapoznania si¢ z
aktami sprawy, na kazdym etapie postgpowania, oraz umozliwiono im wypowiedzenie si¢ co do zebranych
dowoddéw i materialéw zgromadzonych w nin. sprawie.

Wobec spetnienia wymagan okre§lonych w art. 35 ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca
1994r. - Prawo budowlane, wypelniajac przepis art. 35 ust. 4 tej ustawy - orzeczono jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwolania do Wojewody Malopolskiego, 31-
156 Krakéw, ul. Basztowa 22, za poSrednictwem Starosty Krakowskiego w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia. Zgodnie z art. 127a Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania
przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEI:
Zgodnie z ustawg z dnia.16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (tekst jednolity: Dz.U. 2021, poz. 1923 z p6Zn. zm.) uiszczono nalezng optatg
skarbowa w wys_pl;’o/égi:;,509, za budowe zbiomika, palisady betonowej oraz urzadzen zwiazanych z obiektem) oraz 17,00 zt za ztozenie
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Otrzymuija (strony postepowania):

Inwestor reprezentowany przez Pelnomocnika;

2. Gmina Michatowice ul. Plac Pilsudskiego 1, 32-091 Michatowice (doreczanie na elektroniczng skrzynke

podawczg),
AB a/a.

Do wiadomogci:

1. Wéjt Gminy Michatowice ul. Plac Pitsudskiego 1, 32-091 Michalowice.

Pouczenie:

1.

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych wilasciwy
organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor nad zgodnoscia realizacji budowy z
projektem, dolaczajac na piSmie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczefistwa i ochrony
zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o
ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego
stwierdzajace przyjecie obowiazku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi,
a takze za$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane).

Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna

przystapié po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ

ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54

ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu

budowlanego inwestor jest obowiazany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe

obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowg i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII

(z wyjatkiem warsztatow rzemie$lniczych, stacji obstugi pojazdéw, myjni samochodowych i garazy do pieciu

stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektéw magazynowych: budynki sktadowe, chlodnie, hangary i

wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie,

straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placéw skiadowych, postojowych

i parkingéw), XXIV (z wyjatkiem stawéw rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw, walow

przeciwpowodziowych, opasek i ostrég brzegowych oraz rowéw melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55

ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor moze przystapi¢c do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robét

budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wiasciwy organ

nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoriczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie

decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uZytkowanie obiektu budowlanego wilasciwy organ

nadzoru budowlanego przeprowadzi obowiazkowa kontrole budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca

1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Whiosek o

udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia

obowiazkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Sporzadzit: Jakub Kolasifiski




